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Metamorfoza brnenskeé hvezdarny

Miroslav Sulc

3. cislo Astropisu 2011 prineslo zajimavy cldnek Mgr. J. Duska, PhD., s ndzvem ,,Brnénskd

hvézddrna je mrtvd! At Zije hvézddrna!“ Ponévad? jsem byl mezi roky 1954 aZ 1986 externim

spolupracovnikem hvézddrny a i pozdéji jsem na ni dochdzel, dovoluji si ¢ldnek komentovat.

Mdm totiz urcité vyhrady k premisdm, na jejich? zdkladé autor zdiivodnil rekonstrukci stavby a

zménu zaméveni instituce.

Nazev Clanku, parafrazujici francouzské
»le Roi est mort! Vive le Roi!*, neodpo-
vida pfesné déni od léta 2010 do dneska.
Brnénska hvézdarna jako instituce nepfestala
nikdy existovat a pokud jde o stavbu, nebyla
ta puvodni zruSena v celém rozsahu. To, co
se stalo, spiSe pfipomind pfeménu hezké
housenky v péknéjsiho motyla (o jehoZ uzi-
tecnosti vSak sem tam nékdo pochybuje).
Nyni k nékterym autorovym vyrokdm.
,Tradi¢ni pojeti hvézdaren tak, jak jsme
jej vnimali posledni pulstoleti, je mrtvé. ...
A7 na vyjimky se na nich nepéstuje Zadna
véda“, piSe J. Dusek. V tomto tvrzeni jsou
skryty dvé neptesnosti. Za prvé — zaml¢enim
ptivlastku ,Jlidovych* (hvézdaren) vznika
nejasny vyrok. Pod slovem ,hvézdarna®“ si
Ctendf vétSinou predstavi predevsim budovu
s pozorovatelnami. Tyto objekty vSak vlastni
také védecké instituce, které na nich ,,pés-
tuji“ vyluéné védu, a dale soukromnici, ktefi
zhusta touZi ziskat uZite¢na pozorovaci data
a ne jen se opdjet krasou no¢ni oblohy. Za
druhé — je tfeba si v§imnout, za jakych okol-
nosti vétSina lidovych hvézdaren vznikla.
Samozfejmé, na pocatku obvykle skupina
nadSenct touZila postavit hvézdarnu. Jestlize
jim to bylo ze stitnich penéz umoZnéno,
bylo pfi¢inou to, Ze v pojeti tehdy vS§emocné
KSC mély byt hvézdarny stiedisky Sifeni
,védeckého ateismu®. JestliZe na nich probi-
hal také néjaky zakladni vyzkum, provadény
externimi spolupracovniky, byl spise chapan
a podporovan jako nastroj vychovy mla-
deze. Zékladni vyzkum byl u nas podfizen
Statnimu planu védeckého vyzkumu (¢i jak
se to nazyvalo), z ¢ehoZ plyne, Ze mimo plan
dotace na vyzkum nebyly. Napft. velké celo-
stitni expedice organizované hvézdarnami
a CAS na prelomu 50. a 60. let byly z diivodu
,vychovy* dotovany castecné Osvétovym
ufadem. Konkrétné v brnénské praxi jsme
mivali problémy s tim, aby nékterému in-
ternimu zaméstnanci byl vyhrazen pracovni
¢as pro odbornou praci; lektorskd cinnost
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byla zésadné prioritni. TakZe s odbornou ak-
tivitou na hvézdarnach to bylo vzdy obtizné
a predevs§im podminéné existenci osobnosti
schopné néjaky vyzkum organizovat.

Déle autor o hvézdarnach pise:
»Nepfekvapi ani vybavou odbornych kniho-
ven, které previlcoval neomezeny pristup
k internetu. Tento vyrok je pravdivy v tom
smyslu, Ze v populaci charakterizuje sni-
Zenou ochotu ¢ist knihy. V r. 1991 ministr
Skolstvi P. Pitha na predndSce pro ucitele
konstatoval, e v CSFR je tficetiprocentni
sekundéarni negramotnost. A tehdy jesté in-
ternet nebyl rozSifen. To vSak neznamend,
Ze knihovny ztratily smysl. K ziskani sou-
stavného vzdélani jsou porad jest€ knihy
nenahraditelné.

Dalsi text je mi po logické strance méné
srozumitelny: ,Je tedy koncept hvézdaren
a planetarii pfekonany? Pokud by mély zd-
stat zatuchlymi klubovnami pro par bezmez-
nych milovnikii noéniho nebe, pak ano...
Pokud jsou ovSem hvézdarny a planetaria

ziizovany mésty Ci kraji, predstavuji vefej-
nopravni instituce, které maji v prvé tfadé
vysvétlovat, pro¢ jsou astronomie a pfirodni
védy uZzite¢né...* Nerozumim slovnimu spo-
jeni ,,zatuchlé klubovny pro par bezmeznych
milovniki noéniho nebe“. Toto spojeni je
rozporem v privlastku. Skupiny ,bezmez-

nych milovnik jsou z principu natolik
akeni, Ze jejich klubovny nemohou byt nikdy
zatuchlé. To jsem si ovéfil vice nez 30letym
pobytem na brnénské hvézdarné. Troufim
si tvrdit, Ze prave aktivita ¢lent sekci délala
z hvézdarny to, ¢im byla, totiz (kromé insti-
tuce pro vefejnost) nejen vyzkumnym pra-
covi$tém amatéru, ale také klubem, v némz
vznikala nadhernd pratelstvi.

TaktéZ nerozumim protikladu ,,zatuchlé
klubovny“ versus ,hvézdarny a planeta-
ria zfizené meésty ¢i kraji“. Jako predseda
Asociace hvézddren a planetdrii ma J. Dusek
jisté daleko vétsi prehled nez ja o tom, kdo
je zfizovatelem téchto instituci. Nicméné se
domnivam, Ze se téméf nevyskytuji lidové
hvézdarny s jinym zfizovatelem, neuvazu-
jeme-li hvézdarny soukromé (pted ,listo-
padem* existovaly hvézdarny zfizené napf.
odborovymi organizacemi podnikit).

Strategie, kterou dale autor nastifiuje, je
ovSem zcela korektni. Obezndmeny Ctenar
si v§ak v§imne toho, Ze zcela chybi zminka
o soustavné praci s mladeZi; jinak fecCeno

Snimek z expedice PRATUREX v r. 1960, (zleva) Z. Kviz, ktery pracoval na brnénské hvézdarne do
r. 1958 a tfi pfedsedové meteorické sekce pfi brnénské hveézdarné L. Kohoutek, J. Grygar. a J. Miku-
Sek. Tabor se nachazel u Piestan, Grygar a MikuSek tam byli na navstéve jako vojaci.
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— tato strategie rezignuje na soustavné vzdé-
lavani amatérd. To je skutecnost v Brné po-
mérné novd a mam dojem, Ze tento stav byl
navozen Castecné uméle. Proto se také do-
mnivam, Ze stadium, do kterého hvézdarna
dospéla, nevyplyva z obecnosti nastinénych
autorem, ale spiSe ze specifi¢nosti vyvoje
na brnénské hvézdarné. Snad to osvétlim
vyctem nékterych udalosti.

Predevsim, ve Skolnim roce 1953/4 teh-
dejsi CAS usporddala bohat& navstévovany
kurz, z néhoZ vzesla fada spolupracovnikil
hvézdarny, mimo jiz dfivéjsi ¢leny pobocky
CAS v Brné. V druhé poloving 50. let bylo
usporadano jesté nékolik kurzi, aZ nakonec
byl pfi hvézdarné ustanoven Klub mladych
astronomii (KMA), coz byla metoda cyk-
lického vzdélavani zdjemclt o astronomii.
KMA se udrZel az do poloviny pfedchoziho
desetileti, kdy byl rozhodnutim feditele Dr.
Zdetika Pokorného, Csc., jakoZto udajné
neuzite¢ny, zrusen.

Toto rozhodnuti je té€Zko pochopitelné,
uvédomime-li si, Ze Z. Pokorny byl pred
rokem 2002 predsedou vyboru pedagogické
sekce CAS. Tento akt byl formdlni rezig-
naci na praci s mladezi a vzdélavani ama-
astronomické vzdélavani na pocitaci, tedy
individualni. Jakoby zapomnél, Ze i on byl
v mladych letech ¢lenem demonstratorské
sekce a skupiny Plazma (pozorovatelé pla-
net), kterou sam zalozil.

A jak to bylo s vyvojem odborné ¢innosti?
Se vznikem hvézdarny souvisel i vznik fady
sekci (meteorické, demonstratorské, promeé-
narské, fotografické, technické, planetérni,
slunecni, ...). z nichZ nékteré pomérné brzo
zanikly.

V letech 1956-1959 postupné odchézeli
z hvézdarny Ctyfi predsedové sekci, dispo-
novani pro védeckou praci: Lubo§ Kohoutek,
Jifi Grygar, Zdenék Kviz a Jaromir Mikusek.
Tim byla postiZena meteoricka sekce. Kolem
roku 1961 odesel biolog Jifi Vagera, zabyva-
jici se proménnymi hvézdami. Na ptechod-
nou dobu tak zaniklo v Brné pozorovani
proménnych hvézd.

V r. 1959 prisel na hvézdarnu jako ama-
tér Jan Kucera, vytecny programator, poz-
déji predseda demonstratorské sekce a Clen
meteorické sekce, ktery pozdéji umoznil
zpracovani pozorovacich dat z expedic. V r.
1963 nastoupil na hvézdarnu jako zameést-
nanec Vladimir Znojil, ktery pozvedl br-
nénskou meteorickou astronomii na dobu
skoro dvaceti let; bohuzel jiz v r. 1968
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z hvézdarny odesel, a¢ déile v meteorické
sekci pracoval. Jeho odchod znamenal, Ze
vSechna brnénskd pozorovani podle jeho
programu zakreslovani meteorti zlstala
nezpracovand. V. Znojil totiZ nikoho ne-
sezndmil s metodikou jejich zpracovani.
Byl ostatné v Brné jedinym, kdo rozumél
meteorické astronomii do té miry, Ze byl
schopen publikovat vyznamné préce.

V r. 1966 doslo k tragedii, kdyz 6. pfed-
seda MS, student matematiky a fyziky Petr
Brlka, zahynul v laving.

V 1. 1965 ziskala MS vynikajiciho ¢lena
Vojtécha Necase, pozdéjsiho zaméstnance
hvézdarny a predsedu MS, ktery v r. 1972
vyburcoval sekci do maximalni aktivity.
Astronomii doslova obétoval zdravi, protoZe
v disledku Spatné kompenzované diabetes
po roce 1974 oslepl.

Velkou pohromou bylo v Brné zavedeni
osvétleni rtutovymi vybojkami, coz ucinilo
pozorovani meteort v Brné neatraktivnim.
Na zacétku 80. let se podafilo prosadit zii-
zeni pozorovaci stanice v lokalité Na Buciné
u Tetcic, kde byla skute¢né tmava jizni ob-
loha; protoZe se vSak doprava provadéla
jedinym soukromym autem zaméstnance
hvézdarny Dr. Jana Hollana a v sekci jiz
nebyla zZadna skutecné vidci osobnost, po-
zorovaci aktivita prfechdzela do utlumu.

Dalsi vynikajici ¢len MS, Jaroslav
Mazurkiewicz, odesel v r. 1979 dobrovolné
ze zivota. Dr. Zdenék Mikulasek, pred-
seda MS v letech 1973-76, byl astrofyzik
a kromé toho v roce 1976 se stal vedoucim
hvézdarny. Miroslav Zajddk, velmi agilni
¢len MS, ktery se koncem 70. let s velkym
zdjmem vénoval mladym clenim meteo-
rické sekce a byl dokonce i jejim predsedou,
mél tak specifické osobni problémy, Ze byl
v r. 1982 z hvézdarny vypovézen. Nakonec
posledni pfedseda MS, Marek Vorel, koncem
80. let opét dobrovolné ukoncil Zivot.

Ani pozorovatelé proménnych hvézd ne-
dosli na hvézdarné velkého §tésti. Zaniceny
propagator fotografické fotometrie JUDr.
Karel Rausal, vynikajici fotograf ezc., pra-
cujici na hvézdarné ve vedlejSim pracovnim
poméru, odesel do dichodu v 70. letech.
Vyborny a obétavy pozorovatel, zaméstna-
nec hvézdarny Mgr. Jindfich Silhan, si no¢-
nimi pozorovanimi dokonale zni¢il zdravi
a zemfel v r. 2000. Organizator mezinarod-
nich konferenci pozorovateli proménnych
hvézd a lektor KMA, Dr. Miloslav Zejda,
odesel z hvézdarny, ne z vlastni vile, kon-
cem roku 2006.

Z. Pokorny (do r. 2001 byl mistopredse-
dou VV CAS) pozdgji z n&jakych diivodu na
CAS zanevfel, coZ se poprvé projevilo jeho
vystoupenim na sjezdu CAS v r. 2004, a na-
sledné tak vznikly prekazky ve spolupraci
se sekci pozorovateld proménnych hvézd.
RovnéZz obcanské sdruzeni ,,proméndrt‘
SSPH se dostalo se Z. Pokornym do sporu,
takZe jeho ¢lenové nemohli na hvézdarné
pozorovat. Ostatné SSPH de facto zaniklo.
Jedinou aktivni skupinou zlstala demonstra-
torské sekce.

Existoval vSak jesté dalsi divod vedouci
k dtlumu amatérskych pozorovani, para-
doxné spocivajici v naristu technické vyba-
venosti a rozvoji hvézdarny. V raném stadiu,
kdy hvézdarnou byla jedind pozorovatelna,
nebylo problémem pro externisty vlastnit od
pozorovatelny klic. Po vystaveni centralni
budovy s planetiriem bylo nevyhnutelné,
aby s amatéry byl pfitomen i zaméstna-
nec hvézdarny, a to po znacnou ¢ast noci.
To bylo pro zaméstnance velkou zatézi.
(V r. 1962 dokonce meteorafim poskytl
,-azyl“ Dr. B. Onderlicka v kopuli pfirodo-
védecké fakulty.) Samoziejmé, po zahdjeni
provozu velkého planetdria v r. 1992 a in-
stalaci dalekohledu s rozséhlou elektronikou
(zasluhou ing. K. Jehli¢ky, ing. J. Medka
a ing. M. Wudiy) uz bylo vylouceno, aby
amatéfi pracovali na hvézdarné bez dozoru.
Pokud nebyl dozor, nepozorovalo se.

Jestlize tedy odborné aktivity v Brné€ zanikly,
bylo to zapfi¢inéno v prvé tadé svételnym
zneCisténim, v druhé fadé problémy personal-
nimi. Druhotné se to pak projevilo v rezignaci
na cyklické vzdélavani potencialnich astro-
nomu amatéru. Tato rezignace na vychovu
amatérii a étos spolecenstvi nadSenych mla-
dych lidi je implicite obsaZena jak v diskutova-
ném ¢lanku J. Duska, tak v jeho deklarované
strategii budouci ¢innosti hvézdarny.

A jesté jeden ,kamen urazu“ je skryt
v diskutovaném c¢lanku. Je to té€ch 92,4 mil.
K¢&. Tato castka napovida, Ze neexistuje
obec, kterd by na rozvoj své hvézdarny
mohla vynaloZit byt jen desetinu uvedené
hodnoty a ani kraje zdaleka nemohou do-
sahnout zlomku této ¢astky. A penize z EU
jiz brzy zadné nepoteCou. Ziejmé tedy, tak
jako byla specifickou minulost brnénské
hvézdarny, bude specifickou (a patrné jinde
nenapodobitelnou) i jeji, doufejme skvéla,
budoucnost. Ostatnim lidovym hvézdarnam,
pokud budou mit $tésti na tmavou oblohu,
zbude 1dé€l péce o amatéry.
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